LISA 2: Teaduse populariseerimise riiklikul
projektikonkursil toetatud projektide aruannete
analiiiisi metoodika

Projektikonkurssist liihidalt

Teaduse populariseerimise riiklikku projektikonkurssi, mida viib ellu ETAg, on korraldatud alates 2007. aastast.
Tegemist on Uhe olulisema teadust populariseerivate ettevotmiste toetusega Eestis.

Riiklik teaduse populariseerimise konkurss kasitleb teadust laiemalt, kuid kuna valdav osa projekte on olnud
seotud LTT-ga, siis on ta kdesoleva uuringu jaoks oluline taiendav sisend. Olgugi, et projektikonkurss on vaid
lks mitmetest olemasolevatest rahastusvéimalustest teaduse, sh LTT valdkondade, populariseerimiseks ja
nende projektide anallils ei voimalda teha dldistusi kogu valdkonna kohta, taiendas aruannete sisend teiste
meetoditega kogutud infot. Projektikonkursi aruandeid anallisiti ka varasemas, 2013. aastal Eesti
Teadusagentuuri (ETAgi) poolt tellitud ja Praxise tehtud uuringus ,, Teadust ja tehnoloogiat populariseerivad
tegevused Eestis.”

Projekikonkurssi aruannete analiiiisi metoodika

Uuringu labiviijad said ETAgilt anallilsiks 2013.-2017. aastatel riikliku teaduse populariseerimise
projektikonkursi raames toetatud projektide aruanded. Aruandeid oli kokku 148. Teaduse populariseerimise
riikliku projektikonkursi 2013.—2018. aasta eelarvest ja kdesolevasse uuringus analtitisitud aruannetest annab
llevaate Tabel 1.

Tabel 1. Teaduse populariseerimise riikliku projektikonkursi 2013.-2018. aasta voorude lilevaade

Projekti Kogu toetus Taotlusi® Toetatud projekte Uuringu analiiiisi kaasatud
aasta (eurot) projektide hulk
2013 152 000 100 32 32
2014 220000 178 38 35
2015 202 000 141 30 30
2016 202 000 144 39 37
2017 155 000 148 28 14
2018 150 000 121 30 02

Allikas: ETAgi kodulehektilg®, autorite koostatud

Analusi labiviimise alguseks valmistati ette esmased koodid tulenevalt Praxise 2013. aasta uuringust, selleks
hetkeks labi viidud intervjuudest tulnud sisendist, teoreetilisest kirjandusest ja uurimiskiisimustest. Kdigepealt

12013.-2018. aasta jooksul esitatud taotlustest on osutunud edukaks ligi 24%.

2 2018. aasta projektikonkursi projekte polnud véimalik kdesolevasse uuringusse kaasata, kuna nende projektide
aruandlusperiood jaab 2019. aasta teise poolaastasse.

3 Eesti Teadusagentuur. Varasemad konkursid. Kattesaadav:
https://www.etag.ee/tegevused/konkursid/projektikonkurss/rahastatud-projektid/
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kodeeriti esmaste koodidega 2013. aasta 32 projekti aruannet. Protsessi kdigus tdiendati ja tapsustati koode,
lisandusid ka moned uued koodid.

Jargmiseks kodeeriti koik projektid, sealhulgas uuesti kdik 2013. aasta projektid. Selle analiilisi protsessi
kaigus lisandusid juurde Uksikud koodid tulenevalt aruannetes leidunud infost, mis andis tdiendavat sisendit
uurimiskisimustele vastamiseks. Moned koodid jaeti lopus analiilsist korvale, kuna aruannetes ei leidunud
piisavalt vastavat sisendit ja omavahel vorreldavat informatsiooni. Aruannete iseloomu t6ttu ei olnud voimalik
koike algselt soovitud infot valja tuua. Kaesoleva lisa lopus on valja toodud selgitused eemaldatud koodide
kohta.

Aruannete anallilis oli soltuv aruannetes sisalduva teabe tapsusest ja usaldusvaarsusest. Kuigi projektide
aruande vorm oli projektide tulemuslikkuse seirel ihtne, lahenesid vastajad selle taitmisele erinevalt —
aruanded olid vaga erineva llesehitusega, sisulise mahuga ja kirjastiiliga. Kohati seadis see takistusi andmete
tolgendamisel. Seega tuleb antud aruandes toodud aruannete analiitisi arvude ja naidete puhul arvestada, et
kodeeritava sisu kvaliteet oli ebalihtlane.

Aruannete analiilisi tulemusena tehtavad jareldused kehtivad eelkdige projektikonkursi raames toetuse
saanud projektide kohta ning nende pdhjal ei tehtud laiemaid (ldistusi, kuna Eestis toimub hulgaliselt LTT-d
populariseerivaid tegevusi ka valjaspool Teaduse populariseerimise riiklikku projektikonkurssi.

LTT populariseerimise koodid riikliku populariseerimise konkurssi aruannete analtiiisil
TULEMUSLIKKUS

Projekti edukuse hindamiseks kiisiti tagasisidet (iildine tagasiside, konkreetne tagasiside, N/A)

o Uldine tagasiside - on dra mdrgitud tagasiside kiisimine/saamine VOI mérgitud, et osalejad on juba
huvitatud jérgmiseks korraks registreerumisest

e Konkreetne tagasiside — on dra toodud numbriliselt? On néha, et osalejatele tagasisidet kdiisiti
stistemaatiliselt. Ndide: ,,69,6% vastanutest litles, et tootubades osalemine tekitas neis huvi
energiatéhusast ehitamisest rohkem teada saada. Lausa 91% vastanutest lausus, et osaleks
samalaadses projektis uuesti. “

Kasutati osaluse nditajat (jah, ei) - mdrkida jah vaid siis, kui oli algselt seatud numbriline eesméirk
Milline oli osaleja ndéiitaja saavutamise seis? (iiletati, saavutati, alla ootuste)
EESMARK

Milline on projekti eesmdirk LTT populariseerimise seisukohast? (0) info jagamine ja teadlikkuse tostmine (1)
huvi ja ponevuse tekitamine, (2) teaduse vastu huvi hoidmine, (3) toetada formaalharidust, (4) LTT
valdkonna karjéidiriinfo pakkumine, (5) Teadlase elukutse populariseerimine, (6) eesti keele teaduskeelena
propageerimine, (X) Pole éeldud/mdidiratletav

Selle kiisimusega sooviti kaardistada, mis on projektikonkursi projektide tegevuste eesmdrgid. * Kuigi kbikide
projektide eesmdrk on teadust populariseerida, jddb ohku kisimus miks/mil viisil soovitakse teadust
populariseerida ja/véi kuidas on néhtud projekti panust teaduse populariseerimisse. Kategooriate loomisel on
toetutud 2013. aasta uuringule, laiemale teaduse populariseerimise kirjandusele ja ankeetide andmestikule.

4 ,Teaduse populariseerimise projektikonkursi eesmark on toetada tegevusi, mille kaudu toimub teadustegevuse
tutvustamine ja laiemale avalikkusele moistetavamaks tegemine, teaduse, teadussaavutuste ja teadlaste t60
populariseerimine ning huvi aratamine teadustegevuse ja teadlase elukutse vastu. Muuhulgas toetatakse tegevusi, millega
aratada nooremate koolidpilaste huvi teaduse ja tehnoloogia vastu; propageerida eesti keele kasutamist teaduskeelena;
tutvustada interdistsiplinaarseid uurimissuundi.“ Eesti Teadusagentuur. Teaduse populariseerimise projektikonkurss.
Kattesaadav: https://www.etag.ee/tegevused/konkursid/projektikonkurss/



NB! Projektide antud kategooriatesse liigitamisel on olnud suur roll ka uurijate enda poolsel tolgendusel. Nimelt
varieeruvad projektide aruanded oma olemuselt. Kohati on kategooriatega analoogne eesmdrk selgelt vdlja
Geldud (nt. ,projekti eesmdrk on tekitada huvi...”) kuid teinekord néudis liigitamine uurijate poolset
subjektiivsemat tolgendamist. Sellegipoolest annab see meile teatud indikatsiooni projektide fookusest.

e 0.) teadlikkuse téstmine - olulisena ndhti osalejate/avalikkuse teavitamist v6i mingi s6numi
edastamist, teadussaavutuste voi teadusajaloo tutvustamine (Nditeks: Nditusekorraldajate eesmdirk
oli see, et kblama jéidiks sonum arheoloogiapdrandi kaitsmise olulisusest.)

e 1.) huvi ja ponevuse tekitamine — eesmdrgiks on teha teadus osalejatele huvitavaks, rohuda osalejate
tldisele uudishimule, tekitada (llatust ja WOW momente ja/voi projekti raames selgitatakse teaduse ja
igapdevaelu seoseid.

e 2.) teaduse vastu huvi hoidmine — eesmdrk on liikuda edasi esmasest ponevusest siigavama huvi
hoidmiseks. Projekti raames hoitakse noori siisteemselt ja ldbimdeldult teaduse juures.

e 3.)toetada formaalharidust — projekti eesmdrk on toetada 6petajaid voi koolide 6ppekava; viidatakse
Ooppekava ja projekti seostele

e 4.) LTT valdkonna karjddriinfo pakkumine— projekti eesmdrgina on mdrgitud karjédrivoimaluste
selgitamist

e 5, teadlase elukutse populariseerimine — eesmdrgina on ndhtud teadlase ja inseneri elukutse
populariseerimist

e  6.) eesti keele teaduskeelena propageerimine

e X.)Pole 6eldud/mddratletav — Projekti aruandes pole eesmdirki mdédratletud ja/véi aruande info on liiga
napp ning lldséonaline, et oleks voimalik télgendada projekti eesmdrki laiemalt kui ,,LTT valdkonna
populariseerimine® voi , X-lrituse korraldamine. “

SIHTRUHM

Sihtriihm (lapsed/dpilased, opetajad/juhendajad, lapsevanemad/pered, tudengid,

tidiskasvanud/pensiondirid, spetsialistid, laiahaardeline) - Missugustele sihtriihmadele on tegevus méeldud?

e laiahaardeline — Projekti sihtriihm oli konkreetselt kitsendamata ja kéik huvilised olid oodatud
osalema.

Kooliaste (eelkooliealised, pohikooli I, II, III aste, giimnaasium, ebamdicirane, pole sihtriihm) - Missugusele
kooliastmele on projekt méeldud?
e Felkooliealised - sh. lasteaed (ildisemalt
e JTaste-1-3. klass
e I aste-4-6. klass
e I aste-7-9. klass
e Ebamddrane — ei ole tdpsustatud millistele dpilastele suunatud. Enamasti tdhendab see, et kbikide
kooliastmete dpilased olid oodatud. Ménikord ei olnud aruandest voimalik vilja lugeda, millisele
kooliastmele tegevus méeldud on.

Muukeelne elanikkond (jah/ei) - Kas projektis p6érati otseselt tidhelepanu muukeelsele elanikkonnale? -
Muukeelne elanikkond saab ilmselt enamasti osaleda koigil liritustel, kuid kuivord on néha, et nende osalemise
suurendamiseks panustati nditeks materjalide tolkimisega voi teises keeles loengute pakkumisega.

Erivajadustega (jah/ei) - Kas projektis pdérati mingilgi mddral téhelepanu hariduslike erivajadustega (vaimne,
flidisiline, muu) inimestele.

Milline on sihtriihmani  joudmise kanal? (otsekontakt; meililistid/uudiskirjad/infokirjad;
erialaliidud/aineseltsid; varem osalenute kontaktid; suuline levik; kooli siseinfo; organisatsiooni voi projekti
koduleht; partneri koduleht; infopdev; sotsiaalmeedia; haridusega seotud portaalid; (leriigiline ajaleht voi
ajakiri; kohalik ajaleht voi ajakiri; fiilsiline reklaam; raadio/televisioon; pressiteade; libi muude asutuste; info
puudub)
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KOOSTOO TEISTEGA

Projekti eestvedaja institutsioon (fiiiisiline isik, lasteaed, (ldhariduskool, kérgharidusasutus, huvikool,
noortekeskus, klubi/selts/lihing, MTU, teaduskeskus/muuseum, fond/sihtasutus, ettevéte, riigiasutus/KOV,
lapsevanemad) - millised institutsioonid on projekti elluviimiseks toetuse saanud.

Teised projekti elluviimise osapooled (lasteaed, (ildhariduskool, kdrgharidusasutus, huvikool, noortekeskus,
klubi/selts/iihing, MTU, teaduskeskus/muuseum, fond/sihtasutus, ettevéte, riigiasutus/KOV, lapsevanemad,
partnerid puuduvad) - Millised osapooled olid projekti toimimisse kaasatud? Indikaator toimivatest
koostéddest.®

e  Korgharidusasutus — Sisuliselt ilikool/teadlased, kas siis institutsioonina voi selle esindajana. On
pandud kokku, kuna raske eristada.

e Klubi/selts/lihing —Nditeks: Eesti Fiilisika Selts, MTU Eesti Tehnoloogiakasvatuse Liit, MTU Eesti
Geoinformaatika Selts, Lasva kdsitééselts, MTU Eesti Lugemisiihing jt.

e  MTU - Nditeks: MTU Wikimedia Eesti, MTU Robotex, Teaduslugu MTU jt.

e Teaduskeskus/muuseum — Nditeks: AHHAA, Tartu tdhetorn, Jddaja keskus, Vortsjdrve
limnoloogiajaam, Téravere Observatoorium, Tartu Ulikooli muuseum, Tartu botaanikaaed,
Jédrvemuuseum.

e  Fond/sihtasutus — Nditeks: SA INNOKAS, SA Eesti Maadilikooli Mahekeskus jt.
e  FEttevote — dra mdrkida vaid juhul, kui koost6é oli midagi enamat sponsorlusest

e  Riigiasutus/KOV — Nditeks: Politsei-ja Piirivalveameti Louna prefektuuri piirivalvebiiroo, Pddsteameti
Demineerimiskeskuse Louna-Eesti pommigrupp, Euroopa Komisjoni Eesti esindus, Keskkonnaamet,
ERR, Kuressaare linnavalitsus jt.

e Lapsevanemad - dra mdrkida juhul, kui lapsevanemad panustavad projekti elluviimisesse. Nt.
juhendavad oma laste teadustéid, annavad projekti raames loenguid, on G6ppevahendi loomisel
tagasiside grupiks

e Parterid puuduvad - projekt teostati vaid eestvedaja poolt (néiteks muuseum téétas oma joududega
vilia uue dppevahendi véi MTU viis lébi huviringi véliseid jéude kaasamata.

GEOGRAAFILINE HAARE

Geogradfiline kaasatus (X maakond, iile-eestiline, ebamdidrane Tallinn, ebamdicirane Tartu, ebamdiéirane,
rahvusvaheline dimensioon) - Milliste piirkonna elanikele on suunatud?

e  X-maakond — mdrkida maakonna nimed kui neid on 5 voi viihem
o Ule-eestiline - kaasatud oli rohkem kui 5 maakonda (sh. Veebi/raadio/televisiooni projektid)

e Ebamddrane (Tallinn) - Oma haardelt potentsiaalselt lile-eestiliselt, kuid fiiiisiliselt Tallinnas toimunud
tegevus, kus osalejate tausta aruandes ei kaardistatud. Tegemist enamasti muuseumidega, mis on
avatud koigile kuid oma samas oma flidsilise asukoha téttu piiratud. Nditeks: Energiaavastuskeskuse
uued nditused.

e Ebamddrane (Tartu) - Oma haardelt potentsiaalselt (ile-eestiline, kuid fiilsiliselt Tartus toimunud
tegevus, kus osalejate tausta aruandes ei kaardistatud. Tegemist enamasti muuseumidega, mis on

5 Markus: Kui eestvedaja on kool, kuid korraldatud Uritustel osalesid ka teiste koolid esindajad, siis margiti ka siin ara ,,kool*
(sama kehtib teiste institutsioonide kohta). Sedasi joonistus vélja sama tasandi institutsioonide omavaheline koost6o voi
selle puudumine.



avatud koigile kuid oma fiilsilise asukoha téttu on haare siiski piiratud. Nditeks: Tartu Teaduslinn on
suurlritus, mis voib meelitada osalema inimesi (ile Eesti, kuid samas on téendoline peamiselt Tartu
inimeste osalus.

e  Ebamddrane — aruandest on véimatu vdlja lugeda, mis kandi inimestele tegevus suunatud oli voi kes
osales.

e  Rahvusvaheline dimensioon — dra mdrkida, kui projekt toimus osaliselt vilismaal voi projektis osalesid
ka teiste riikide esindajad

Kas projekt oli veebi/raadio/televisiooni péhine (jah, ei)? — Ara markida juhul kui suurem osa projekti tegevus
toimus veebis/raadios/televisioonis.

KESTUS JA REGULAARSUS

Tegevuse kestus osaleja seisukohast (1, 2-5, 5+, ebamdidirane) iihe aasta jooksul

Klisimus tahab selgitada viilja, kui pikalt oli (iks dppija protsessis sees. Mida kauem ollakse seotud, seda
kasulikum see toendoliselt on nii oppijale kui ka laiemalt LTT populariseerimise ldhtepunktist. Kvalitatiivne
vddrtus.

e 1 - projektis osaleti (ihe pdeva véi 1-2 lihiiritusel®

o 2-5-projektis osaleti 2-5 pdeva voi 2-5 liihitiritusel

e 5+ - projektis osaleti enam kui 5 pdeva véi enam kui viiel lihidiritusel

e Ebamddrane — projekti tegevuse olemusest tulenevalt ei anna seda mddratleda (nditeks oppevahendi
loomine), aruandes toodud info on puudulik véi projekt hélmas erineva pikkusega tegevusi erinevatele
sihtriihmadele/osalejatele.

Projekti iseloom (episoodiline programm, regulaarne programm, iiksik iiritus, mitmekiilgne)

Kiisimus tahab vilja selgitada projektide (ihiskondlikku haaret. Mida rohkem erinevaid inimesi osaleb seda
parem LTT populariseerimise ldhtepunktist. See siis pigem "kvantitatiivne védrtus"

e Episoodiline programm - regulaarselt toimuvad (ritused, milles osalejad vahetuvad ja neid on palju.
Nditeks: AHHAA opitoad, mida kiilastavad erinevate koolide dpilaste grupid. Teadusbussi véljaséidud
Eesti koolidesse.

e Regulaarne programm — sama grupp inimesi on aasta viiltel tegevusega seotud

o Uksik iiritus — (ihekordne Idhestikel pdevadel toimuv iiritus (sh. nii méne tunnised vdistlused, paari
pdevase konverentsid kui ka mitme pdevased laagrid). Peamine on, et tegevus toimus vaid korra aasta
jooksul.

e Loomine - projekti eesmdrk oli millegi né. kdegakatsutava (mitte-kogemusliku) loomine, enamasti
Oppevahend. Nditeks: Opik, oppevideod, leiutis, veebikeskkond, saatesari, testide genereerimise
rakendus, taaskasutavatest materjalidest maja, elektrijoul liikuv vormelauto, lihianimatsioon ja
virtuaalsereaalsuse lahendus

e  Mitmekiilgne — projekt hdlmas erineva iseloomuga tegevusi erinevatele sihtriihmadele

TEGEVUS

Missuguseid tegevusi teostati? — (huviring, kursus, laager/suvekool, teadusnddal, teaduspdev, konverents,
loeng, té6tuba/opituba, teadusteater, Oppekdik/vdljasoit, nditus, teaduslaat/mess, koolitus, seminar,
voistlus/konkurss, oliimpiaad, loomine)

Milliseid valdkondi hélmas? (Tdppisteadus [fiilisika/astronoomia, keemia, matemaatika], loodusteadus
[bioloogia,  geograafia, keskkonnakaitse/keskkonnatehnoloogia,  biotehnoloogia  (sh  arstiteadus,

6 Moned liihiajalised ja/voi Gihekordsed tegevused (nt dpilaskonkursid) nduavad osalejatelt pikemaajalist eeltédd, mistottu
nad sisaldavad ka pikemaajalise ja/voi korraparase tegevuse elemente. Et selliste tegevuste puhul on rohk siiski tulemuse
Gihekordsel esitamisel ja/vai osalemisel, on need analililsis kategoriseeritud liihiajaliste/lihekordsete alla (Praxis 2013)
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geenitehnoloogia)/keemiatehnoloogia], tehnoloogiabpetus [kisit66, td6opetus], inseneriteadused ehk
tehnikateadused [info- ja kommunikatsioonitehnoloogia, materjaliteadus, ~mehaanika/masinaehitus,
elektrotehnika, robootika], muu, laiahaardeline, ebamdcdirane)

e Muu - ei sobitu eelnevatesse kategooriates, enamjaolt pehmemad valdkonnad nagu ajalugu,
arheoloogia, keeled

e Laiahaardeline — projekti fookuseks olid LTT ained (ildiselt; ettekandeid, véistlustéid jms. esitati
erinevatest valdkondadest

e Ebamddrane — aruandest polnud véimalik vilja lugeda, millisele valdkonnale suunatud oli. Samuti ei
saanud tuvastada, kas tegemist oli ,,laiahaardelise” voi kitsalt fokusseeritud tegevusega

Erinevaid valdkondi kaasav (jah, ei) — Mitmele LTT valdkonnale p6érati projektis tdhelepanu. Nditab palju on
projekte, mis keskenduvad vaid (ihele teadusharule (kitsas, fokusseeritud) ja mis rohkematele. NB! Kaasamine
el tdhendanud koheselt valdkondade [6imumist. Siia liigitati nii projektid, kus erinevate (rituste raames (nt
loengud) kdisitleti erinevaid LTT valdkondi, kuid nende (ihisosa ei téstetud esile, kui ka just sellele (ihisosale
keskenduvad projektid.

OSALEJA (SIHTRUHMA) ROLL

Kas osaleja oli vaataja-kuulaja rollis? (jah, ei) - osaleja oli vaid infot vastuvéttev osapool, nt. loengu kuulaja
voi videoklipi vaataja

Kas osaleja sai ise kasutada teaduskeelt?” (jah, ei, N/A) — Osalejad pandi teadlase rolli. Siia alla kuuluvad
nditeks olukorrad, kus osaleja pidi ise kiisima/piisitama teadusliku kiisimuse, plistitama hiipoteesi, tegema
ettekande, osalema teaduslikus arutelus/debatis ehk tegevuses mis holmab teadusterminite voi teadusliku
arutluskdigu rakendamist osaleja poolt

Kas osaleja sai teha kdelist teadustegevust?® (jah, ei, N/A) — Nn. kded-kiilge tegevused. Osaleja sai ise
proovida moéne teadusinstrumendi kasutamist, osaleja viis ldbi katse/eksperimendi, osaleja pidi koguma
andmeid

Tegevused sisaldavad koosté6/meeskonnatiéé elemente? (jah, ei, N/A)

Kas tegevus toob kokku eri koolide opilasi? (jah, ei, N/A) - Erinevate koolide 6pilased on korraga koos samas
kohas ja tegutsevad (ihiselt.

KARJAARITEADLIKKUS

Karjddiriinfo pakkumine? (jah, N/A) — Kas projektis on mainitud osalejatele karjddriinfo jagamist? Vastuse
variantide seas pole ,,ei“ kuna me kindlalt ei tea, kas karjddrivéimalusi mainiti voi mitte kui seda aruandes
réhutatud pole. Véimalik, et seda peeti lihtsalt ebavajalikuks mainida.

Kontakt valdkonna eeskujudega? (jah, ei, N/A) — Valdkonna eeskujudeks peetakse teadlasi (alates PhD 6ppur),
eksperte, firmade esindajaid. Parema lilevaate saamiseks, ei ldhe siia alla muuseumigiid, kuigi ka tema véib
olla valdkonna eeskuju.

Kontakt valdkonna tudengitega? (jah, ei, N/A) — projekti kaasati tudengeid (BA; MA), kes astusid (iles lektorite,
tédgruppide ldbiviijatena, koolitajatena, mentoritena vms.

7 Ankeetides vdrreldav eesmargiga ,,Opilaste teadusliku arutluskiigu oskuse vai teadusliku métteviisi arendamine”

8 Ankeetides vorreldav eesmérgiga ,Opilastele praktiliste tegevuste ja isetegemise vdimaldamine, sh teadustegevusele
iseloomulike vahendite kasutamine® JA ,,Mil méaéral sisaldavad teie (organisatsiooni) poolt osalejale pakutavad tegevused
praktilist “kaed kiilge” voimalust?*



KIRJELDAV INFO

Siin sai projektide aruannetest valjatoodud huvitavaid praktikaid voi kirjeldusi. Need andmed pole kodeeritavad
ega vorreldavad. Pigem annavad sisendit ankeetide koostamisse, intervjuudesse, fookusgruppidesse.

Tédiiendav projekti eesmdirgi tditmise indikaator — dra tuua nditeid projekti tulemuslikkuse seirest, mis ei
liigitunud TULEMUSLIKKUS koodide alla

Ametlik tunnustus (kui on) — osad projektid on pdlvinud tunnustuse, see on esile tostetud kui médrk projekti
edukusest

Kas esines oodatud ja tegeliku sihtgrupi vahel erinevus (kui on)? - Nahtus, et seda ei esinenud voi ei olnud
margitud. Kokku tuli méarge 10 projekti puhul.

Erivajadustega (néiited) — konkreetsed ndiited neist, kus tegeleti erivajadustega osalistega
Muukeelne elanikkond (ndiited) - selgitavad ndiited, kuidas muukeelset elanikkonda kaasati

Kogukonna kaasamine teadusloomesse (jah, ei)? — eesmark oli vaadata nn Citizen Science kontseptsioonist
lahtuvalt, kas projekti raames panustasid osalised teadlaste teadusttodesse (teaduskiisimuse plstitajatena,
andmete kogujatena vms.). Siia alla ei ldinud tavalised klassitoa teadusprojektid.

Miks tegevused/sihtriihmad valitud on? — toodi vdlja, kui info oli katte saadav. Enamasti info puudus voi haakus
eesmarkidega.

Tekkinud probleemid projekti elluviimisel (N/A, probleemi kirjeldus) - Arvestades uurimisklsimusi: kas
aruannetes on kajastatud projekti elluviimisel ette tulnud probleeme? Kui jah, margiti need ara.
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Eemaldatud koodid koos eemaldamise selgitustega

Tegevuse eesmdirk: Huvi ja ponevuse tekitamine (1), Teadustegevuse olemuse méistmine (2), Teadusliku
arutluskéiiigu rakendamine (3), Teadustegevuse matestamine ja reflektsioon (4), Teadustegevusele
iseloomulike vahendite kasutamine (5), Teadustegevusega identifitseerumine (6)?

Eemaldamise pdhjus: Andmestik ei voimalda vastata.

Praxises 2013. a uuring jaotas projektide eesmargid sellise kuuese jaotuse vahel. See teoreetiline taust tuleb
Bell et. al (2009) uuringust. Bell jt. on kategoriseerinud mitteformaalse oppe nende kategooriate jargi, et
tuvastada erinevaid 6ppeastmeid ning avada kuidas mitteformaalne 6ppimine toimub. Need on eritasandid
mida mitteformaalsest oppest huvitatud teadlased uurivad ja uurida véiksid (strands of informaal learning).
Oma uurimuses toovad nad ka naited, kuidas igat kategooriat on varasemalt uuritud.

Enamasti on need kiisimustikud, intervjuud, fookusgrupid, vaatlused voi osaleja enda reflektsioon (naiteks
muuseumit kiilastades jagab inimene vahetult oma motteid ja emotsioone diktofoni). Seega kdikide
kategooriate puhul on olnud oluline, et inimene ise saab anda tagasisidet oma dppeprotsessist voi meil on
voimalik inimese dppeprotsessi otseselt jalgida. See ei ole paraku voimalik kolmandate isikute poolt kirjutatud
aruannetele toetudes. Selleks, et tuvastada kas Opilane projekti raames reflekteeris oma oppeprotsessi lile
(vOttis arvesse oma varasemaid teadmisi, imber motestas téendeid) voi identifitseeris teadustegevusega
(tema identiteedi osaks said teaduslik lahenemine klisimustele) on vaja kiisida otse projektis osalenute kaest.

Seega ei kasutanud me projektide aruannete analiilisiks neid kategooriaid eesmarkide tuvastamisel. Kill aga
andsid need kategooriad ja Belli teoreetiline taust meile sisendi, mille najal ehitada liles moned teised uuringus
kasutatud kiisimused. Naiteks, ei kaardista me ,teadustegevuse iseloomulike vahendite kasutamist® kui
projektide eesmark, kill aga huvitas meid, ,Kas osaleja sai teha kaelist teadustegevust?.”

Kas opilasel vaimalik osaleda mitmel aastal jéirjest? (jah, ei, N/A)

Eemaldamise pdhjus: Leidsime, et aruannete pohjal on sellele kiisimusele raske vastata. Mitmed Uritused on

kill mitmendat korda tegemisel ja mitmete puhul on aruande kirjutajad ndidanud (les soovi Uritust uuesti
korraldada, kuid meil ei ole seda teavet, kas seda ka tegelikult jargneval aastal tehti.

Kas dpilasel on voimalik oma teadmisi ja oskusi edasi arendada (korduvate tegevuste puhul)? (jah, ei, N/A)
- - kas tegevuses varem osalenud opilasel on jargmistel kordadel voimalik osa votta korgemal oskustasemel.

Eemaldamise pdhjus: Klisimus oli liiga abstraktne.

Enamasti ei olnud aruannete pohjal adekvaatselt vastata, kas selline voimalus oli voi mitte. Teisalt voime ka
eeldada, et koolitundides jatkub teadmiste edasi arenemine.

Millise mitteformaalse teadusoppe kategooria alla tegevus kuulub (igapiievane keskkond kujundatud
keskkond véi programm)?

e Igapdevane keskkond — televiisor, ajaleht, vanematega suhtlemine jms.

e Kujundatud keskkond — muuseum, loomaed, botaanikaaed, teaduspark jms. Oppimine on paindlik,
vihe struktureeritud ja séltub suuresti osaleja enda valikutest.

e Programm - tegevus toimub koolis, huviringis, seltsis vms. Tegevusel on konkreetsemad eesmdrgid,
etapid, osalejad ja toimub juhendamine.

Eemaldamise pohjus: Ebavajalik jaotus, mis voib tekitada vaara arusaama.

Sellist jaotust kasutas oma 2013. a uuringus Praxis toetudes Bell et. al uurimusele. Bell jt. jaoks oli tegemist
erinevate mitteformaalse Oppekeskkondade jaotusega. Need on erinevad keskkonnad, kus toimub
mitteformaalne 6ppimine ja igas keskkonnas toimuv 6ppeprotsess on erinevate karakteristikutega.



Esimene kategooria ei puutu projketikonkursi projektidesse. Teise kahe liigi tuvastamine ei anna meile samuti
midagi erilist teada. Kuna esitatavad rahastustaotlused nduavad mingi programmi ette naitamist, on ka loplikud
tegevused programmilised. Naiteks Praxise uuringus leiti, et 93% tegevustest olid programmilised.®

Kuigi projektikonkursiga ei rahasta/saagi rahastada ,igapdevase keskkonna“ ja ,kujundatud keskkonna“
kategooria tegevusi, siis see ei tdhenda, et selliste tasanditel mitteformaalset dppimist Eestis ei leiduks.
Igapdevasest keskkonnast ammutavad inimesed nii ehk naa informatsiooni ja see on keskkond mida on oma
olemuselt juba raske mojutada voi suunata. Ka muuseume ja teaduskeskuseid on Eestis mitmeid, mis
tegutsevad regulaarselt ja viivad labi erinevaid projekte projektikonkursil osalemata/rahastust saamata.

Samas oli ndha, et paljud projektid liigituvad ka tegelikult kahe kategooria alla, mis samuti kahandab sellise
jaotuse tarvilikkust. Naiteks koolis viidi labi teadusring (programm), mille raames kiilastati ka teaduskeskusi ja
muuseume (kujundatud keskkond).

Kokkupuude voi seos tegeliku eluga? (jah, ei, N/A)

Eemaldamise pdhjus: Liiga abstraktne.

Mis on ,,tegelik elu“? Kas on vahe ,tegeliku® ja ,,mitte-tegeliku® elu vahel? Kui kiisimuse eesmark oli tuvastada,
kas projektis kasitluses tuuakse seoseid igapdeva eluga (vorreldes no abstraktsete ja teooria rohkete
koolitundidega), siis sel juhul voime Oelda, et kdik teadusepopulariseerimise projektid seda ka teevad. Mingis
ulatuses katab seda aspekti ka eesmargi kiisimuse ,,huvi ja ponevuse tekitamise“ kategooria.

Milline on kasusaanud opilaste arv?

Eemaldamise pohjus: Kordab ,,projekti tegevustes osalenute arvu®

Lisaks on aruannetes tihtipeale raske valja tuua oOpilaste arvu. Tihtipeale holmavad ara toodud numbrid ka
Opetajaid, lapsevanemaid jt. osapooli. Suuriirituste puhul on aga osalemise numbrid hinnangulised. Seega
polnud voimalik anda adekvaatset lilevaadet osalenud dpilaste numbri kohta.

Tegevuse individuaalsus (individuaalne, riihmas, mélemat) - Kas tegevused on eelkéige individuaalsemat
laadi véi toimuvad need riihmas voi mélemat?

Eemaldamise pohjus: Kiisimus ,, Tegevused sisaldavad koostd6/meeskonnatdo elemente?” juba katab seda.

Projekti uudsus: esmakordne, jétk, pole joutud alustada, N/A

Eemaldamise pohjus: ei saanud aruannete pohjal adekvaatselt maaratleda, kas projekt toimus (lelldse

esmakordselt voi saadi lihtsalt esmakordselt projektikonkursi raames toetus. Kuna tegutsesime vaid 2013-
2017 toetuse saanud projektidega puudus meil informatsioon, kas mdni projekt oli viidud ellu ka enne 2013.
aastat. Kuna tegemist polnud esmatahtsa kiisimusega kaesoleva uurimuse eesmarke arvestades sai see
eemaldatud.

9 Praxise 2013. a uuringu tulemus: “Enamik vaadeldud ajavahemikul toimunud tegevustest (93%) on olnud programmilised,
st selgelt piiritletud eesmarkide ja osaliste ringiga ning enamasti juhendatud. Vaid tiksikutel juhtudel on populariseerimine
toimunud igapaevase (nt erinevad valjaanded) v&i kujundatud keskkonna (nt nditus, ekskursioon) kaudu, mille puhul tegevus
on Uldiselt vahe struktureeritud, juhuslik ning osalistel on suur valiku- ja osalusvabadus. Kuna paljude igapaevaste ja
kujundatud tegevuste puhul on sihtrihm maaratletud vaga laialt (nt kogu avalikkus), jaid paljud sedalaadi tegevused ka
analliisist korvale.”
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